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Szamuzetések

BESZELGETESEK AZ UJ SYMPOSIONROL

1961-1974

A hetvenes évek kdzepén két szallal is kotédtem az irodalomhoz. Megkulonboz-
tetett figyelemmel ringatéztam abban a hitben, hogy egyszer majd magam is
gazdagithatom, igy kortarsaim ,,atféstlésével” minel tobb inspirald kapcsolo-
dasi pont felkutatisara torekedtem. Orék hosszat vadasztam a budapesti an-
tikvariumokban nap mint nap, amibdl utébb jelent8sen profitalt a Symposion-
gyljteményem is, &m annak megalapozésat egy kegyesebb forrasnak, a véletlen-
nek koszonhetem. 1974 G6szén a névérem - egy, a Symposion-kort jol ismerd
baratnéjével - Ujvidékre latogatott, & lepett meg Varady Tibor - beavatasomul
szolgald - Vagy nem maga az élet a legjobb id6toltés'? cimd, amerikai és holland
uti esszéket tartalmazé kotetével.

Jugoszlavia szamomra azt az orszagotjelentette akkoriban, ahol - a tenger-
parti csavargasokon tul - megvésarolhattam azokat a lemezeket, megnézhettem
azokat a filmeket, amelyeket Magyarorszagon nem lehetett (lévén nyugatra
1978 el6tt nem utazhattak a katonakoételes fiatalok). Varady kényve pedig azt
jelentette, hogy Jugoszlavidban élnek azok a magyar irdk is, akik a kedvemre
valé konyveket irjak, nevezetesen hippikrdl és provokrdl, Ornette Colemanrdl
és Szabd Gaborrdl, bluesrol és McLuhanizmusrol. Aztjelentette, hogy Szegedt6l
szaz kilométernyire is bévithetem a hagyomanyaimat, nem csupan a francia
egzisztencialistak vagy az amerikai beatek messzeségében.

Névérem élménybeszamoldjabol kiderilt, hogy a Symposion konyvek 34”
sorozatszamot visel6 kotet egy havi rendszerességgel megjelend djvidéki folyo-
irat kiadvanyaként latott napvildgot, majd baratn6je - intenziv lelkesedésem
lattan - a lap néhany példanyaval kedveskedett nekem. Bumm! Egyb6l hanyatt
estem tipografiai frissességétdl, kilondsen az a szam maradt meg az emléke-
zetemben, amelynek formas legyek ropkddtek a lapjain, no és ekkor ismerked-
hettem meg Domonkos Istvan koltészetével, ,,nos koltészet egyedil maradtunk™
- kezdddott a Der springt noch auf, és ez igen meginditott engem.

Aztan eljutott hozzdm a tébbi Domonkos (igy legtdbbet idézett verse, a Kor-
manyeltdrésben is), a gerilladalos Tolnai Ott6, Gion Nandortdl a ,,mihaszna”
Kétéltliek a barlangban, s legf6képpen Végei LaszI6 regénye, az EQy makrd em-
Iékiratai. Abba teljesen belezigtam, mikdzben ,,diihéngésre™is elég okot adott:
ez volt az els6 olyan magyar regény, amit sajnos nem én irtam meg... Azokrdl
ajovéatehetetlenal kall6do fiatalokrdl szolt, amilyen magam is voltam, bezarva
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Véarady és Domonkos és Tolnai élménykorét: otthontalanul a hazdban, hazat-
lanul a vilagban, idegenil a nyelvben, a kéltészetben.

Hat igy. ]

Természetesen megprdbaltam eléfizetni az Uj Symposionra, de nem jott at
egy szam sem, aztdn a Posta visszafizette az el6fizetési dijat. A Symposion-
konyvekhez*, illet6leg a Forum Konyvkiadé més koteteihez szerencsére kony-
nyebben hozzaférhettem - a kényvnapokon Forum-pavilon sulyosbitotta a Vo-
rosmarty teret, igy annak is megvolt az esélye, hogy aztdn az antikvariumok-
ban...

Arra, hogy hany év maltan enyhilt a ,,Symp6-lazam’; nem emlékszem pon-
tosan. De az biztos: a nyolcvanas évek elején Szombathelyen (ahol katona) és
Nyiregyhazan (ahol f6iskolas voltam) még Uj Symposiont olvasni jartam a
konyvtarba. A Sympd-nemzedékek valtakozasa nem tlint fel nekem, én évrdl
évre, szamrél szamra kiszippanthattam a magamét: szabadsagbol és politika-
bdl, dzsesszb6l, képzémiivészetbdl és egyaltalan, a friss szelek iranti nyitottsag-
bol, nem utolsésorban a Magyarorszagon szordindsan publikalé alkotoknak,
példaul Petri Gybrgynek vagy Eorsi Istvannak koszonhetéen. Ki gondolta vol-
na, hogy azon az égtajon éppugy benne volt a hatalmi pakliban egy szerkesz-
t6ség szdmizése’; mint idehaza a Mozgo Vilagé - torténetesen ugyanabban az
évben, 1983-ban? Hozzam ennek csak 86 tavaszan - mulatsagos-kellemetlen
korulmeények kdzott - jutott el a hire.

Azoktol afiatal irdktdl tudtam meg, akiknél Gjvidéki utam soran megszall-

*1963 és 1990 kozott - a 63. szamu kotetig - jelent meg (az 51. és a 60. kimaradt).
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tam, és akik az eltavolitott - Sziveri Janos vezette - szerkeszt6ség munkatar-
saként vagy szimpatizansaként éppen bojkottaltak a helyére allitottat, mikoz-
ben én pont azért utaztam ki, hogy els6 Uj Symposion-béli megjelenésem hevé-
ben szorosabb nexust fonjak az aktualis - a Purger Tiborhoz két6d6 - lapveze-
tessel.

Képzelhetik...

Nem mintha outsiderként az &llasfoglalas kényszerét éreztem - vagy azt
elvartak - volna.

A kovetkez6 honapokban még két anyaggal vétettem észre magam, S ez ne-
kem utdlag sem ,,kinos’; rdadasul azt a nézetet sem osztom, hogy az Uj Sym-
posion hasznalhatatlan lett a valtas utan. Szerintem er6sodott a rockzenében
és a performance-ban, (a mar vilaghird) Boris Kovaé els6 albuma, a Ritual
Nova is ekkor, Uj Symposion-kiadvanykéntjelent meg - az persze letagadhatat-
lan és megbocséathatatlan, hogy diszné médon derékba torték belllrdl ,,vezérelt™
fejlédését, s ily médon huszonkét éves hagyomanyat.

Széval B6 tavaszan - amint egy P. Nagy Istvan-kotet dedikalasabdl kitd-
nik: aprilis 7-én - megismerkedtem néhany nemzedéktarsammal: Balazs At-
tildval, Szligyi Zoltannal, Fenyvesi Ottoval. Ott6 a legjobb barataim kozé tar-
tozik azéta is. Az Ujvidéki Képes Ifjusag - altala szerkesztett - zenei rovatdban
négy évig egyutt gyurtuk az alternativ rockot, aztan haboru lett, Ott6 a csalad-
javal Veszprémbe telepilt, és 6t év maltan akkor jart Gjra Ujvidéken elészor,
amikor 1996 szeptembereben - Gazsi Zoltan operatdrrel harmasban - ,,doku-
mentumfilmet”készitettiink a Duna Mdhelynek az Uj Symposionrél. Kétnapos
ott-tartdzkodast tett lehetévé a keretiink, széval nonstop jartuk a Vajdasagot,
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hogy megszoélaltathassunk minél tébb kint é16 symposionistat, megemlékezve a
lap harmincot éves torténetérdl.

En ,,Unnepelni”szerettem volna, de csak részben jartam sikerrel: igen ha-
mar Kider(lt, hogy Ugy a - kordbban emlitett - bojkott, mint a habords me-
nekulés-hulldam, megosztotta-megrontotta a kapcsolatokat*. Tolnai Otté nem is
akart megszolalni, arra tudtuk csak ravenni, hogy felolvasson a verseibdl. Ah-
hoz pedig, hogy sebeket tépjek fel, nekem még ,,riporterként”’sem adddott ked-
vem.

igy készilt el 1997-re a Szam(izetések, némiképp e ,,tavolsagtartas’és persze
a szlikre szabott terjedelem korlataival. (Vegul aztan nem a Duna TV, hanem
a Mediawave Fesztival programjaba kerult.) Azéta - az Uj Symposionrol -
nincs igazan figyelemre mélto hir. Veszprémben mintegy magyarorszagi utddja-
ként még meg-megjelenik az EX Symposion** (err6l majd késébb), a Vajdasag-
ban - helyi 6rokdseként - Symposion cimmel 1993-ban és 98-ban kettd, 94-ben
és 2000-ben egy, 95-ben négy, 96-ban harom és 97-ben 6t szdmot jelentetett
meg az akkor feltlint nemzedék, de ezzel egyitt nagyon Ugy fest: a befejezett
mult torténete a Sympoé.

Ennek a kivalo folybiratnak az irodalomtorténeti feldolgozasa remélhet6leg
nem varat magara sokdig. Ez az interju-flzér, melyben a lap egymast kovetd
nemzedékeinek meghatérozo alakjai idézik fel emlékeiket - reményeink szerint
annak forrasaul is szolgalva -, talan gyorsithat e a folyamaton.

Hat igy. i

1996. szeptember 20-at irtunk, amikor Ujvidékre érve - az Egyetemen - a
Symposion els6 szerkesztéivel talalkoztunk...

Banyai Janos
(F6- és felel6s szerkeszt6, 1967-1969)

- Mitjelent a (Symposion’; s miért ezt valasztottadk a folydirat ciméul?

- Teljesen a véletlenen mulott, hogy ezt valasztottuk; ez abbdl is Kitlinhet,
hogy a ,,szimpozion” sz6ra semmilyen helyesirds nem javasol ilyen irdsmaodot.
Szadmunkra aztjelentette, hogy beszélgessiink, hogy talalkozzunk, hogy koriil-
nézzink a vildgban, és megtaldljuk benne azokat a pontokat, ahol lakoma-
szer(en jol érezhetjik magunkat.

- On az Ujvidéki Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan tanult, amikor a
lap megalakult. Arra kérném, beszéljen a magyar tanszék, illetve a lapalapités
kapcsolataral.

- Az Uj Symposion folyaéirat és a folyGiratot megel6z6 Symposion cim( Gj-

»Abojkottal kapcsolatban lasd Csorba Béla napléjat (Ha a szakszervezet szerezne egy disznét, és meg le-
hetne venni felét; EX Evkényv 1990) és arra Bosnyéak Istvan valaszat (Palackposta; Uj Symposion 1990/11-12)
- Bosnyéak ugy Vvélte, a teljes bojkott a negyedszazados Sympo-mozgalom 6ngyilkos feladaséat eredményezheti.

**Az EX Symposionnak 1992 6ta ... szama jelent meg.
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sagmelléklet* is szorosan kotddik a magyar tanszékhez, hiszen szerkeszt6inek
és munkatérsainak jelent6s része a tanszék tanuldja volt. De elvalaszthatat-
lan t6le az is, hogy az akkori tanszékvezet6, Sinkd Ervin —a gondolkodasmaod-
javal és az altala bemutatott névsorral - tavlatokat nyitott el6ttlink, olvas-
méanyokat adott a keziinkbe, és lehetévé tette, hogy viszonylag szabadon gon-
dolkodjunk el olyan témakrol, konyvekrdl, irokrol, amelyek a szokasos egye-
temi tanrendekben nem szerepeltek. Val6jaban azzal indult a Symposion mel-
léklet, hogy Belgradbdl Koncz Istvan és Fehér Kalman, a tanszékrél pedig
Tolnai Ottd, Domonkos Istvan ésjomagam elvallaltuk, hogy szerkesztiink egy
irodalmi-kulturalis mellékletet az Ifjusag cimd Ujsagban. Ez kéthetente jelent
meg... aztan tortént, ami tortént. Elég zajos volt mar az indulds is. Egyszer(ien
masképpen beszéltiink, mint ahogyan itt szokas volt. Hogy masképpen be-
széltlink, az abbdl kdvetkezett, hogy mast olvastunk, és a masféle olvasma-
nyaink alapjan egy masik szotart allitottunk 6ssze magunknak, aminek alap-
jan irodalmi és nemcsak irodalmi kerdésekrdl szolhattunk.

Ugy néztek ki ezek a hatvanas évek, hogy Belgradba jartunk szinhéazba,
Ljubljanaba grafikai biennalékra, és nagyon j6 zagrabi kapcsolataink voltak
egy hasonlojelleg(i zagrabi irodalmi folyoirattal, a Razloggal. Sinké Ervin Zag-
rabban élt és Ujvidéken tanitott, igy az & segitségével éppoly otthonosan tud-
tunk Zagrabban is mozogni, akarcsak Belgradban, Ljubljanaban, Szarajevo-
ban vagy mashol. Tehat koruilnéztiink az orszagban, és igy nyiltak szamunkra
néz6épontok Eurdpéra is. Persze ahogyan az mar torténni szokott, a mi sz6-
tarunknak a szavai nem keltettek feltétlentil pozitiv visszhangot a kdrnye-
zetlinkben; vagyis egy mésik sz6tar valaszolt ra, de hat ez az irodalmi életben
mindig is igy alakult.

- Amikor az Uj Symposion Magyarorszagon is hozzéaférhetévé valt a hat-
vanas évek mésodik felében, akkor az arculataval, a nyelvezetével és a téma-
valasztasaival egyarant avantgardként hatott. Kevéshé voltak ismeretesek az
Onok hagyoményai. Sinkdt emlitette az imént. Az 6vén kivil beszélhetiink-e
még hatasokral, orokségrol?

- Némi nosztalgiazo onirénidval mondhatom, hogy kilondsképp a mellék-
let els6 évében, de a folydirat els6 évfolyamaiban is, mindannyian mindenestiil
modernek voltunk. Valéban az avantgard felé orientalddtunk, tobbek kozott
a magyar irodalmi avantgard felé is, ami félig-meddig tiltott gyimdlcse volt
a korabbi évek magyar irodalménak. A hagyomany kérdése csak valamivel
kés6bb meriilt fel. Akkor, amikor mar nemcsak a kozvetlen kérnyezetiinkben
igyekeztlink tajékozddni, hanem prébaltunk hatrafelé is nézni: kideriteni,
hogy melyek azok a gyokerek, amelyekhez valamilyen forméban kétédhetlink.
Megtalaltuk természetesen ezt a hagyomanyt, példaul abban, ahogyan Miros-
lav Krlezat olvastuk, abban, ahogyan Németh Lé&szl6t olvastuk, abban, aho-
gyan a fiatal Lukéacs Gyorgyot olvastuk, abban, ahogyan megkiséreltiink a
szdzadel6 dramairodalmaban tajékozddni. Talan az volt a sajatossaga e ha-

*A Symposion melléklet 1961 és 1964 koz6tt az 1965 januarjaban indulé Uj Symposion folyéirat elédjeként
Tolnai Ott6 (1961-1963) és Bosnyék Istvan (1963-1964) szerkesztésében jelent meg az Ifjusag cimi hetilapban,
kezdetben kett§, majd hat lap terjedelemben. Munkatarsai - Bényai Janos. Bosnyak Istvan, Brasnyd Istvan,
Domonkos Istvan, Fehér K&lman, Gerold Lé&szl6, Gion Nandor, Ladik Katalin, Tolnai Ottd, Utasi Csaba, Végei
Lé&szI6 estébé - képezték az Ugynevezett els6 Symposion-nemzedéket; a melléklet irdsaib6l készilt a Kontra-
punkt cim( antolégia (Symposion konyvek 3).

75



gyomany-épitésnek, hogy nem kimondottan nemzeti alapon tortént, hanem
azokbol a mivekbdl, iroi életrajzokbdl allt 0ssze, amelyekhez szellemileg, ér-
zelmileg, intellektudlisan k6to'dni tudtunk; és ez a hagyomany kiilonbozott az
LEl0'irt” hagyomanytdl éppugy, mint attol, amit a kdztudat irodalmi vagy szel-
lemi hagyomanynak tartott. )

- Ha finoman is, de célzott arra a politikai nyomésra, ami Onokre nehe-
zedett. Milyen sulyt jelentett ez valojaban?

- Apolitikajelen volt az Uj Symposion egész torténetében ilyen vagy olyan
forméban; megitélés kérdése, hogy ki hogyan mérte fel a befolyésait. Amikor
a Symposion elindult, a hatvanas évek kell6s kdzepén jartunk, és ezek a hat-
vanas évek 68-hoz vezettek. 68 felé vezetett a gondolkodasnak és szellemnek
minden fonala, és a mi egyik nagy meghatarozé politikai élményunk a belg-
radi, az eurdpai 68 volt, beleértve természetesen a csehszlovakiai eseménye-
ket. A politika nyomésa az néha elviselhet6, néha nem elviselhet6, de én azt
hiszem, hogy a Symposion egész torténete sordn, ameddig lehetett, tdvol tudta
magat tartani a politikanak att6l a mindennapi taktikai vonulatatol, amely
befolyasolhatta volna a szerkesztés vagy az iras koncepcidjat.

- Az Uj Symposion harmincot éves torténete nemzedekvaltasok torténete.
Miként latja, ezek a nemzedékvaltasok hogyan mentek végbe?

- Nem a szokasos médon, nem (gy jatszodtak le, ahogyan az irodalom-
torténetbdl elsajatitottuk. Viszonylag keveés megrazkddtatassal jartak, amit az
is bizonyit, hogy nagyon sok olyan munkatérsa volt a Symposionnak, aki a
harmincét év alatt folyamatosan jelen volt a lapban. Gyakran er6sebben és
hangsulyosabban, mint az Gjabb nemzedékek bizonyos tagjai, akik kuldonféle
mabdon meghataroztdk a Symposion arculatat. Ez természetesen azt is jelenti,
hogy a nemzedékvaltasokkal valtozott a Symposion tartalma, beallitddéasa, ér-
dekl6dési kore is, de én ezt egy természetes folyamatnak tartom. A Symposion
alapos olvasédsa pontosan kimutathatna, hogy a valtasok milyen Gjdonsagot
hoztak, mit tartottak meg a korébbiakbdl, és ezekre az Gjitdsokra késébb ho-
gyan épultek ré& az irodalmi, tarsadalomtudomanyi, szellemi tartalmak.

- Megnevezne néhany olyan m(vet az Uj Symposion torténetébél, amely
megitélése szerint a magyar irodalom klasszikusava véalhat?

- Felsorolhatnék tobb kdnyvet is, de csak egyet emlitek meg, amely kul-
tikus lett. A nemzedékének is kultikus kdnyve, és azt hiszem, ma is nagyon
vonz6 olvasmany. Ez az a kényv, ami val6ban tartalmazza a hatvanas évek
vilagat és hangulatat - természetesen Végei LaszIotol az Egy makro emlék-
iratai. 1967-ben jelent meg, pont abban az évben, amikor én az Uj Symposion
fészerkeszt6je voltam.

Utasi Csaba
(Felel6s szerkesztd, 1972-1974)
- Milyen szerepet t6ltétt be az Uj Symposion a habord utani jugoszlaviai

magyar irodalomban? _ _ _ o
- Atéma messzire, csaknem a kezdetekig vezet vissza. Ajugoszlaviai ma-
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gyar irodalom a h&bora utani 6t-hat évben a szocialista realizmus ketrecében
sinylédott, halvany reménye nélkil annak, hogy a kényszerpalyan értékes
mUvekig juthat el. A partallami irodalompolitika megval6suldsa folott olyan
megbizhatd kaderek 6rkodtek, akiknek semmi kdziik nem volt az irodalomhoz.
Az Otvenes évek elején azonban folpuhult kissé ez a dresszira, s lehet6ség
kinalkozott az els6 kitorési kisérletekre. Az Ggynevezett .Aprilisi Hid™* szerz0i
egy Uj irodalmisagot probaltak meghonositani, ez azonban akkor még nem si-
kerilt. Miel6tt nemzedékké konstituadlédhattak volna, lecsapott rjuk a hata-
lom, szétszdrta Oket, s igy igazi megujulasra nem kerilhetett sor. Annak el-
lenére sem, hogy az 1952-es ljubljanai ir6kongresszuson megtortént a varva-
vart konfrontalodas a szocrealista elvekkel. A hatvanas évek elején viszont,
nem kis mértékben a magyar tanszék megalakulasanak és Sinko Ervin jelen-
Iétének koszdnhetben, Uj helyzet kezdett kialakulni irodalmunkban. Mint a
tott, a tanszéken olyan huszonéves fiatalok futottak dssze, akik ciganyzenés
kisvarosokban és saros, poros falvakban teng6dtek addig, s most egymasra
talaltak, egymaéstol kaptak szandékaiknak és vagyaiknak igazi tartalmat, a
megvaldsitasukhoz sziikséges hitet és batorsagot. igy aztdn 1961 decembe-
rében elégedetlenségiik, gyokeres valtozast sirgetd tirelmetlenségik nyoman
az Ifjusag mellékleteként Gtjara indulhatott a Symposion. A gyorsan mozga-
lomma szervez6d6 vallalkozast csaknem akkora felhaborodas kisérte, mint ko-
rabban az aprilisi hidasok megmozdulésat, azzal a kilonbséggel, hogy a rend-
teremtés sz0sz0l6i most mar eltekintettek az avatag ideologiai fegyverek
hasznalatatél. Ugy vélték, hogy hanyaveti, erszakoskod6 tarsasaggal allnak
szemben, amely durvan folrigja irodalmunk addigi értékrendjét, és megala-
pozatlanul egy masfajta, folottébb gyanus irodalmisdg megalapozasan fara-
dozik. Ajugoszlav tarsadalom azonban, mar amennyire a lehetdségek enged-
ték, a demokratizalédas utjan jart, s igy a melléklet ellen inditott hadjarat
nem jarhatott sikerrel. Az dtvenes évek elején megrendezett leszdmolast egy-
szer(ien nem lehetett megismételni. Nem véletlen hat, hogy a melléklet 1965-
re folydirattd er6sddhetett, minek kdvetkeztében a Symposion-ellenes er6knek
végképp be kellett Iatniuk, hogy nem tehetik jégre a mozgalmat. Més kérdés
persze, hogy minden alkalmat megragadtak annak bizonyitasara, hogy az ,,itt
és most” kérdéseit elfogadhatatlanul veti fol a folydirat. Ez a gyanakvo va-
daskodés végigkisért benntinket, hiszen hatalmi pozicidbdl ujabbnal Gjabb bé-
lyegzdket utdttek rank: hol anarcholiberalistak, hol megvetend ujbalosok, hol
pedig nacionalistdk voltunk. Ennek ellenére a kocsi azért haladt tovabb, egé-
szen 1971-ig.

—Mi tortént akkor?

- 71-ben, eléggé vératlanul, betiltottdk a folydirat két szamat**. Mai tav-
latbdl ez a betiltas enyhén szélva nevetséges. Az tortént, hogy Miroslav Man-
dic, a ,,tavgyalogld ir6” - aki azota egész Eurdpat becserkészte, és a megtett

*A Hid az 1950. 4prilisi szamot a foly6iratban addig ritkdn szerepl fiatal iroknak szentelte; B, Szab6
Gyorgy Az Uj nemzedék hangja cim( bevezet6je utan tobbek kozt Fehér Ferenc. Major Nandor, Németh Istvéan,
Bor0s Erzsébet, Gellér Tibor, Tornan LészI6, Bori Imre versei, novellai, kritikai, tanulmanyai voltak olvashatok.

**1971/ 76, 77
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utakrdl konyveket jelentetett meg - hosszabb szdveget tett kdzzé a filmrél.
Amolyan mozaikos dolgozat volt ez, melynek egyik része filmforgatokdnyvet
kinalt. Az volt a Iényege, hogy a kamera - mindennem( kommentar vagy zenei
alafestés nélkil - Tito szines képét filmezi egy all6 6ran at, majd végil meg-
jelenik a felirat: Ez Josip Broz Tito volt. Az adott helyzetben, amikor Tito mel-
lesleg épp a diktatira megszilarditasan faradozott, Mandic gesztusa szent-
ségtorésnek szamitott. A masik szamunkat pedig azért tiltottak be, mert a
kezdd Rdzsa Sandor szatirikus karcolatot tett kdzzé, amelyben a rendszer két
gyenge pontjat vette celba. Arra a poenra alapozott, hogy minket meloskent
és magyarként egyarant kizsakmanyolnak. Ez Ugyszintén szentseégtorésnek
szamitott, mert a hatalom uton-Gtfélen azt hangoztatta, hogy Jugoszlavidban
a nemzeti kérdés, aprébb fogyatékossagok ellenére, meg van oldva. Mindkét
szamunk ellszott tehat, a hatalom azonban nem elégedett meg ennyivel, ha-
nem pereket konstruélt Tolnai Ottd f6- és felelG6s szerkeszté és Rozsa Sandor
ellen. Végigultik, végigszorongtuk ezeket a pereket, és be kellett latnunk,
hogy a fele se tréfa, hiszen mindkett&jiiket feltételes bortdnbintetésre itélték.
Bar valasztasi lehet6ségiink nemigen volt, nem lehetett megkerilni a hogyan
tovabb kérdését. Ha abban &llapodtunk volna meg, hogy fittyet hanyunk a
hatalom drasztikus eljarasanak, akkor harmadik lépésként alighanem meg-
vonték volna t6link a dotéaciot, vagy - ami még rosszabb lett volna - kivilrél
varrtak volna a nyakunkba f6- és felel6s szerkeszt6t. Azokban a napokban
szinte éjt nappalla téve uléseztiink, nem taldlva a kiutat. \VVégul valakinek az
az Otlete tdmadt, hogy véllaljam el a felel6s szerkesztést, hiszen a szerkesz-
tébizottsag tagjai kozul politikailag talan én vagyok a legkevésbé kompromit-
talt. Hosszas toprengés utan vallaltam el a feladatot, azzal a feltétellel, ha
Tolnai Ott6 szerkeszt6 marad. Ezt ajavaslatot az alapitd és a péart is elfogadta.
Ma is ugy latom, hogy az adott pillanatban —természetesen nem azért, mert
rélam volt sz6 - ennél jobb megoldast nemigen talalhattunk volna. Azzal, hogy
Tolnai Ottd tovabbra is szerkeszt6 maradhatott, a kilvilag el6tt meggy6z6-
en bizonyitottuk, hogy a hatalom hizasaival valami nagyon nincs rendben,
ugyanakkor pedig Tolnai Ott6 jelenléte a folytonossag biztositéka is volt. Ami-
kor a megtorlas utan elkezdtiik csinalni a lapot, eleve abb6l indultunk ki, hogy
a folytonossadgot mindenaron fenn kell tartanunk. A masodik nemzedék ki-
emelkedd tagjai: Thomka Beata, Juhasz Erzsébet, Danyi Magdolna, Bognar
Antal, Bondor Pal mar koztiink voltak. Biztositani kellett szdmukra, hogy
adott pillanatban atvehessék a folydiratot. Ehhez azonban arra volt sziikség,
hogy egy atmeneti id6szakra még vallaljuk a munkat. Nem mondhattuk, hogy
kérem, mivel benniinket rondan meghurcoltak, atpasszoljuk nektek a labdat.
1974-ben aztdn mar tehertétel nélkul at lehetett adni a lapot Danyi Magdol-
nanak és Bognar Antalnak, abban a meggy6z6désben, hogy hozzajuk is Gjabb
emberek fognak folzarkdzni, s igy nagyobb torés nélkil, lancszer(ien kapcso-
I6dhatnak egymasba a nemzedékek.

- Hogyan latja: e nemzedékekre az 6nallo, karakteres hang, vagy inkabb
a folytonossag volt jellemz6?

- Kapéasbol nem tudndm kifejteni, hogy az egymast kovetd nemzedékeket
milyen dominans jegyek jellemezték. Azt hiszem azonban, hogy az Uj Sym-
posion szellemisége nagy vonalakban mér a hatvanas évek elején kialakult.
Ez a szellemiség természetesen valtozott id6vel, ahogy maguk az idék is val-
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toztak. Emellett bels6 megoszlasokra is sor keriilt, egy-egy nemzedéken belil
is, hiszen sohasem voltunk szellemi egyenruhasoknak gytlekezete, noha egye-
sek épp azt szerették volna rank bizonyitani, hogy klikként mikddik. A tajé-
kozodasok sokfélesége ellenére a meghatérozd jelent6ségl felhajtéerd irodal-
munk magasabb szinvonalra emelése volt - és err8l az intenciérol egyik nem-
zedék sem mondott le. Ez volt az a mozgat6rugd, amely a fiatalokat Gjra meg
ujra a laphoz csalogatta.

-Az On szaméara melyek a Symposion-torténet legfontosabb szerzeményei?

- Nehéz legekben gondolkodni. Nagyon fontosnak tartom Domonkos Ist-
van koltészetét, Tolnai koltészete, de prozai és dramai munkassaga is meg-
hatarozo jelent6ségli; Gion Nandor prozajat ugyszintén fontosnak tartom; a
fiatalabbak kozul Bondor koltészetét szeretem, becsilom. De nem szivesen al-
litok Ossze efféle névsorokat, mert ilyen pillanatokban az ember rendszerint
megfeledkezik errél-arrél, és konnyen sérelmeket okozhat.

Bosnyak Istvan
(F6- és felels szerkeszt6, 1962-1965)

- Az Uj Symposion megalakulasanak idején mijellemezte a vajdasagi iro-
dalmi életet?

- Az akkor indul¢ fiatalok életérzése, szenzibilitdsa szaméra a vajdasagi
irodalmi élet rettenetesen alldvizszer(, tespedt volt. Tulajdonképpen ezzel
sz&llt szembe az induldsuk, ezt akarta megvaltoztatni, elviselhet6bbé tenni -
ebbdl adodtak azok a korai nagy irodalmi és ideoldgiai csetepaték. De har-
mincot év tavlatabdl valdjaban ugy latom, hogy a hatvanas évek legeleje az
akkori szellemi élet egészét tekintve is egy valtas el6tti id6szak volt. A Kis-
varosi, falusi, népies, féként pedig alnépies anyanyelv( kultaranak akkor kel-
lett megmartdznia a korszer(i szellemi aramlatok mélyebb vizeiben; végil is
akkor érkezett el az urbanizal6das igényéhez, szilkségletéhez.

Nos, egy ilyen szovegkornyezetbe illesztendd bele szerintem az akkori iro-
dalmi életlnk. Ami voltaképpen allt egy Hid cimd folydirathdl, egy napilapnak
a heti irodalmi mellékletébdl, létezett egy Dolgozok cim( hetilapunk, annak
is volt egy melléklete, az UjVIdekI Radio magyar misora irodalmi adasokat
is sugarzott, s ott volt a Forum Kényvkiado is - mindent egylttvéve azonban
a szellemi megallapodottsag klimajat éltették. Egy ilyen provincialis kozegbe
robbantak bele az akkori Magyar Tanszek sargacsor(i egyetemistai.

- Lebegett az Uj Symposion el6tt minta?

- Mintaink voltak, de nem vajdasagi magyar mintak. A mi falvakbdl, kis-
vérosokbél verbuvalédott korosztalyunk abban a szerencsés helyzetben volt,
hogy a horvat, a szerb és a szlovén nyelv hasznalataval egyitt ,,uszhatott” az
eurdépai modern irodalmi, esztétikai és politikai aramlatokkal. Szamunkra az
akkori Ljubljana, az akkori Z&gréb, az akkori Belgrad egy testkozeli, egy igen
honos szellemi centrum volt. Adolgok természetes rendje szerint elébb az ilyen
nagy centrumokba kopogtatott be az Uj, és csak utana érkeztek el a hullam-
verései vidékre. A korabeli Ujvidék - nem beszélve Szabadkardl - ugyancsak
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egy ilyen vidék volt, ahovd ha megkésve is, de eljutottak a névumok, éppen
a szlovén, horvét, szerb d&ramlatokkal. Tehét ha az ars poeticankat és ars poli-
ticadnkat prébalnank ennyi év maltan feltérképezni, a szalak rendre ezen ré-
gidk irdnyaba vezetnének.

- Megfogalmazddott Onokben valamiféle program ?

- Megfogalmazddott, ha nem is kialtvanyszeriien, mér a Symposion cim{
rovat indulasakor. Tolnai Ottd, Banyai Janos és Domonkos Istvan elsé' prog-
ramatikus esszei az addigi irodalmi igénytelenség tagadasat hirdették, és koz-
ben természetesen ,p legylink modernek mindenestul” kilénféle variéciodi
hangzottak el. Az irodalmi, majd kés6bb a kulturélis és politikai mozgalom
iranyaba pedig azaltal kezdett - mar az els6 hénapokban - tendalni ez a prog-
ram, hogy szembefordultunk azokkal a szakszer(, analitikus irodalomkritika
nélkili vajdasagi irodalmi allapotokkal, amelyek koriilvettek benniinket.

1950-51-ben a minket megel6z6 korosztalynak is megvolt a maga szakitési
kisérlete, de az akkori nagy irodalmi-nemzedéki vita* végil is nem teremtette
meg a kitorés lehet6ségét a fiatal .hidasok”szamara. Astatus quo fennmaradt,
Fehér Ferencék, Boriék végul is beolvadtak a meglévébe, nem volt lehetdséglik
sajat folyoiratot, sajat kdnyvsorozatot inditani. Nos, val6jaban tiz év multan
az altaluk fel nem sz&molhatott irodalmi ,,vajdasagiassag” kerilt ismét teri-
tékre, azzal konfrontalddott a mi korosztalyunk, és talan nem is egészen si-
kertelenil. Ebben rejlett a kezdeti programatikussagunk lényege.

- Az On korosztalyanak olyan legendas figurai vannak, mint Tolnai Otto,
Domonkos Istvan, Vegei Laszlo... - hadd ne folytassam. De nyilvan nem ve-
letlen, hogy On lett az Uj Symposion elsg' fészerkesztGje. Miért? On tudta leve-
zényelni az emlitett konfrontaciokat, vagy On képviselte azt az esztétikai for-
radalmat, amely a lapra jellemz§ volt?

- Az én megvalasztdsomban kozrejatszott a véletlen is. Feltehetéen az,
hogy a Symposion-rovat palyafutésa rogton ,,afférokkal” kezd6dott, énhibajan
kivul. Az els6 nevezetes ,affér” fél évvel az indulasunk utan kovetkezett be,
és olyan perg6tiizbe keriilt a melléklet, hogy az els6, alapité szerkesztdje, Tol-
nai Ottd egyszer(ien hecsapta az ajtét”; azt mondta, elég volt a ,,vajdasagi”
irodalombdl, és elment Zagrabba bolcsészetet hallgatni. Akkortol, 1961 szep-
temberétél vittem tovabb én a rovatot, Tolnai nélkil, aki 65-ig alig volt benne
jelen, s részben Domonkos nélkil is, aki valéjaban ir6-tandemként indult Tol-
naival, és a rovatban viszonylag keveset publikéalt. Meg Koncz Istvan, aki az
elsd szerkesztdségnek oszlopos tagja volt, de ugyancsak kevésbé volt tevékeny
az irasban. Lényegéeben Tolnai Otté tdvozasaval lecserél6dott az induld gar-
nitdra, és a csatasorban maradokkal, az istentelen vitakat és vagdalkozasokat
vallalokkal csinaltunk a kétoldalas rovatbél el6bb négyoldalasat, utdna hat-
oldalasat, immar kilénallé mellékletként, onnan pedig mar csak egy ugras
kellett, hogy folydirattd valjunk. A folydirat szerkesztését is én kezdtem ala-
pitd f6- és felelés szerkeszt6ként, de akkor bekdvetkezett a mésodik ,affér”,
amire én ,,csaptam be az ajtot”, és én mondtam, hogy elég volt a ,,vajdaséagi”
irodalombodl. Amegtisztel§ feltevést pedig, hogy Tolnai tdvozasa utan szerény-
telenségem képviselte volna az esztétikai forradalmat, talan ugy pontosi-

*AHid 1950. &prilisi szamat kovet6 - két évig tart6 - vita a 7 Nap, a Magyar Sz6, az Ifjusadg Szava (ebb6l
lett késébb az Ifjusag), a Dolgozok és a Hid oldalain volt kévethetd.
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tandm, hogy inké&bb az ideoldgiai, politikai, mozgalmi ellenzékiség szitasdban
volt némi hangsulyosabb szerepem.

- Es ha most meghallja azt a sz6t, hogy Symposion, mijut az eszébe?

- Persze hogy az irodalmi ifjlusag jut az eszembe, és persze hogy azok az
akkor minden helyi determinaltsag ellenére is majdnem korlatlannak tiné'
szépséges eurdpai, magyar és jugoszlav tavlatok, amelyek akkor, a térténelem
fura illGzidjaként ott lebegtek a szemiink el@'tt. EImalt kdzben harmincvala-
hany év, és hat ma itt vagyunk, ahol vagyunk: a torténelmi illuzidk a porban,
az irodalmi, kulturdlis, nemzeti Kisebbségi illlzi6k Ugyszintén a porban, Ggy-
hogy majd a boldog XXI. szdzadnak és az akkori itteni vajdasagi magyar fiatal
ir6knak lesz mit Ujrakezdeni, lesz mit kivivni illGzioban, perspektivaban, és
reméljik, a realitdsokban is.

EoOrsi Istvan*
(Kolts, ir6, publicista)

-M itjelentett Onnek az Uj Symposion olvasmanyként, és mitjelentett pub-
likacios lehetGsegként? )

- Ahatvanas évek kdzepén utaztam el6szor Ujvidékre, Sinkd Ervint meg-
latogatni. Ott aztdn megismerkedtem a tanitvanyaival és a koré gytlekez6
fiatalokkal: Béanyai Janossal, Tolnai Ottdval, Fehér Kalméannal, Végei Lé&sz-
I6val, Danyi Magdolnaval és mas irokkal, kritikusokkal, s persze megismer-
kedtem a lapjukkal is. Ez a lap az akkori Magyarorszagon elképzelhetetlen
lett volna, mint ahogy maga Jugoszlavia is elképzelhetetlennek tetszett néa-
lunk.

Miert? ElGszor is azért, mert ajugoszlaviai magyar irodalom nemcsak ma-
gyar irodalmi hatasokat mutatott, hanem jugoszlav irodalmiakat is, és a ju-
goszlaviai irodalomban az avantgardnak sokkal erésebb befolyésa volt. Méas-
részt pedig Jugoszlaviaban sokkal nagyobb volt a politikai szabadsag. Olyan
dolgokrdl lehetett beszélni, amelyekrél Magyarorszdgon korantsem, nemcsak
az orosz témarol, ami ott egyaltalan nem volt tabu, hanem tarsadalmi és ér-
zuletbeli 1dzongésokat is ki lehetett fejezni.

68 tajan, amikor agy tnt, hogy nalunk is terjedni kezd valami szabad-
sagféle, merész lapterveket apolgattunk. Horgas Béla volt a fészerkesztéje an-
nak a reménybeli lapnak, az Eszméletnek, amely koré nagyon sok ir6 csopor-
tosult - olyanok is, akik ma egymastdl nagyon tavol allnak. Ide jart Tolnai
Otto is, és amikor az Eszmélet megjelenéset végil nem engedélyezték - hiszen
amikor felszabaditottuk Csehszlovakiat sajat magatol, akkor a remények,
amelyek a csehszlovékiai reform-mozgalommal parhuzamosan fejlédtek, a du-
gajukba déltek -, akkor adtunk neki egy teljes szamra valé anyagot. Es Tolnai
Otté a hataron - hogy-hogy nem - lebukott. Még a fenekébe is belenéztek,

*Eorsi Istvant ugyan par nappal kés6bb - no és nem is a Vajdasagban - kerestik fel, de ide kivankozik,
hogy milyen kilatas nyilt az Uj Symposionra Budapestrél, a hatvanas évektl.
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amir6l szerintem egy elég szép verset irtam. Valaki bizonyéara foljelentette,
sejtem is, hogy Kicsoda.

Ugy emlékszem, 69-ben kildtem ki el6szor olyan verseket, amelyek meg
is jelentek, ezek kozil kett6ért, a Martinovics cim(ért és a Szigeti J6zsefellen
- még '57-ben a bortdnben - irt szatirAmért renddri figyelmeztetést is kaptam.
Az ilyen jelleg( irodalmi dijazast mindig sokra becsultem egész életemben.
Attol kezdve egészen a nyolcvanas évek kozepéig, vagyis addig, amig nalunk
a szamizdat-irodalom ki nem bontakozott, id6rél idére megjelentem az Uj
Symposionban. De nemcsak azt szeretném kihangsulyozni, milyen jo volt,
hogy ott néha levehettem a szajkosarat, hanem azt is, hogy az Uj Symposion-
bol magyar nyelven folyamatosan olyan szellemi eseményekr6l, aramlatokrdl,
vitakrol értesulhettem, amelyekrdl a magyar sajtobol nem. Ennélfogva nagyon
nagyra tartottam az Uj Symposiont, a legjobb magyar lapnak, egészen a Kis
Janos szerkesztette Beszél6 megjelenéséig.

Kuldnosen emlékezetes volt szamomra a Lukéacs Gyorggyel valé beszél-
getés-sorozatom* megjelenése. Amikor Lukacs mar nagyon beteg volt, irni mar
nem tudott, de beszélni még igen, akkor Vezér Erzsébet és az én kérésemre
elmondta nekiink az életét. Ez mai szempontbdl egy megrogzétt kommunista
vallomés; de akkor rengeteg tabut sértett: partvezet6k tabuit, parttorténet ta-
buit. Amikor kész lettem, évekig pihentettem, mert Lukacs személye tal draga
volt nekem, és a halala utan nem tudtam bibel6dni a szerkesztéssel. Késébb
a hangfelvétel szévegébbl megirtam azt a konyvet, ami aztan tébb nyelven is
megjelent. 1977-ben felajanlottam a Magvet6nek, s attdl kezdve évrdl évre
majdnem kotottek ra szerzddést, Aczél Gyorgy is tébbszor targyalt velem err6l
a témarol. Aztan amikor elfogyott a tiirelmem, kiadattam a német Suhrkamp-
nal. Amikor Ujra igéretet kaptam a magyarorszagi megjelenésre - de csak ak-
kor, ha huzok bel6le -, inkabb odaadtam az Uj Symposion szerkesztdinek. Ot
folytatasban le is kozolték, az El6szoval egyitt, ami tisztelettudéan, mégis
kritikusan banik Lukéccsal, valamint a kommunizmus &llapotaval és ideo-
l6giajaval szemben is. Ez akkora botranyt keltett, hogy a harmadik vagy ne-
gyedik folytatast meg akarta akadalyozni a partkdzpont; hajoi tudom, Pandi
Pal utazott Belgradba, hogy a magyar kovetség kultdrfunkcionariusaival be-
széljen. Probaltak megfélemliteni az Uj Symposion szerkeszt6ségét, és ha jol
emlékszem, egy fejtegetést kiimadkoztak a kéziratbdl. Ennek ellenére nagy
orém volt, hogy megjelent, és annyiban befolyasolta a palyamat, hogy Jova-
novics Miklés, az Elet és Irodalom akkori fészerkeszt6je - akinek addig rend-
szeresen dolgoztam - azt mondta, hogy aki ennyire nem képes arra az dnkor-
latozasra, amit azért vallaltunk, hogy ne torténjen valami sokkal rosszahb,
azzal szemben nem lehet fenntartani a munkatérsi vagy szolidaritasi vi-
szonyt. Nagyjabdl valami ilyesmit mondott; meg is értem, és meg kell mon-
danom, egyaltalan nem vettem rossz néven téle, mert § addig valéban kdzolt
t6lem teljesen szokatlan dolgokat, csak ez a kdzlemény az 6 lehetéségeit is
teljesen kimeritette.

—Ajugoszlaviai magyar irodalom politikai korlataira mekkora ralatas volt
Magyarorszagrol ?

*1981-82-ben Eletrajz - magnoszalagon cimmel a kdvetkez6' szamokban volt olvashaté: 195/196., 197., 198/

199., 200., 203. CenzUlrazasra a 203. szam kerilt.
/
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- Tudtunk a perekrél, botranyokrol - hiszen Tolnai a baratunk volt  de
minden per és nehézség ellenére Jugoszlavia politikailag és ideoldgiailag is
nyitottabb volt Magyarorszagnal. Teljesen mas helyzet allt aztan el6, amikor
a magyarorszagi Mozgd Vilag-botrannyal egyidejlileg ott is elvették a lapot a
szerkesztGsegtol, és egy masik, egy parirozo csoportnak adtak oda. Attdl kezd-
ve aztan csak a nevében maradt Uj Symposion. Széval tudtunk ezekrdl, és
biztosak voltunk abban, hogy a magyar és a jugoszlav titkosszolgalat egydtt-
mikodik, vagyis ha valaki olyan kéziratot akart kivinni, amely a magyar ha-
tosagok szempontjabdl nem volt tdvozlendd, akkor arrél ajugoszlav hatésagok
is tudomast szereztek. Na most a jugoszlav hatésdgok sem oriiltek pokolian
Tito idejében azoknak az irdsoknak, amelyek ellitottek a partvonaltdl, de a
magyar allapothoz képest mér az is hihetetlentl fejlett, polgéri eljarés volt,
hogy valakit egy irds miatt bepereltek. Nalunk nem voltak perek, hanem ment
egy telefon, mire az irodalmi kozlés lehetetlenné valt. Tudomasom szerint a
folydiratok felkildték a tartalomjegyzéket, és ha valamelyik irasra kivancsi
volt a Mvel6dési Minisztérium, abba betekinthetett. Jugoszlavidban nem volt
ilyen el6zetes bemutatéasi kotelezettség, lehet6sége sem volt rd a hatésagnak.
Ezzel persze nem azt allitom, hogy az ottani perek és értelmiség-ellenes had-
jaratok kellemesek voltak, de abban a kdzegben legaldbb lehet6ség nyilt arra,
hogy a perbe fogott mellett széles nyilvanossag foglaljon &llast, anélkil, hogy
ezt Oriasi h@stettnek érezné.

Végei Laszlo*
(Szerkesztébizottsagi tag, 1964-1971)

- Mekkora sulya van az Uj Symposionnak az On életében?

- Szamomra fGleg a fiatalsagot jelenti... és egy nagyon sokréti, kalandos
szellemi helyzetet. Bizonyos terveket. igy hat az Uj Symposion a szabadsag
emlékévé valt; persze a torténelem ezt aztan lassan dsszezsugoritotta. Késébb
szertefoszlott az illGzio. )

- 1961-et irunk, megindul az Uj Symposion el6dje az Ifjisag cimd hetilap-
ban. Fel tudja idézni, hogy akkoriban mit jelentett Onnek az irodalom'?

- Kevesebbet, mint ma —szdmomra ink&bb magétél értet6d6 érdeklddést.
Nem tartottam az irodalmat nagy és szent dolognak, ett6l az elképzeléstdl
mindig idegenkedtem. Arra sem gondoltam, hogy az irodalomnak kulonleges
szerepe vagy funkcidja lenne. Nekem akkor els6sorban kisérletet, probalko-
zast jelentett, és hat ellenkezést minden létezével. Valamilyen 0sztonds, ér-
zelmi ellenkezést, tiltakozéast. Nem a mai értelemben vett politikai tiltakozés-
rol van szo, ink&bb az életforma, az életérzés lazadéasardl beszélek. Akkoriban
irtam is err6l az esszéimben. Az irodalom azt jelentette, hogy mésképp éljek
és gondolkozzak. Nem éltek bennem azok az elméleti kérdések, amelyek ma

*Az els6 nemzedék legendas koélt6i-iroi kozil ez alatt a két nap alatt csak Végei Laszlét sikeriilt megin-
terjavolnunk - a Palicson éI6 Tolnai Ottd, mondom, csak a versei felolvasaséra véllalkozott, Domonkos Istvan
pedig 1986 6ta Svédorszéagban él.
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felmerlilnek az irodalommal, az irassal kapcsolatban. Ezek késébb jelentkez-
tek, amikor az élet és az irodalom megéalmodott egysége felborult. Ez mér fel-
derengett az Egy makr6 emlékiratai irdsa kozben is. Nem véletlen, hogy a
jugoszlaviai kritika az adott szellemi szovegkornyezetben az gynevezett fe-
kete irodalom” cimkével latta el.

- Tolnai Ottoéhoz vagy Domonkos Istvanhoz, egyszéval a nemzedéeke tobbi
kiemelkedd alakjahoz baratként vagy munkatarsként kot6dott inkabb?

- Mindig baratként. Amikor arrol kezdtink gondolkozni, hogy masképp
kellene élni, akkor baratként Ujvidék utcain csavarogtunk, hiszen a Sympo-
sionnak kezdetben még irodaja sem volt. Els6sorban ilyen csavargd, ténfergd
fiatalok voltunk; a baratsagot tartottuk a legfontosabbnak, és azt hiszem, tgy
is viselkedtlink egymas kozott, az iras mellékes volt.

- A szerkeszt6ségnek otthont adé Katolikus portahoz milyen emlékek flizik ?

- A Symposion els6 szerkeszt6sége a Forum Kiaddhazban volt, ahol rosszul
éreztlik magunkat. Nem szerettuk a Forumot, a Forum sem szeretett ben-
nlinket, ugyhogy amikor szdéba keriilt, hogy Ujvidéken létrehoznak egy na-
gyobb ifjusagi kdzpontot, amelyhez egy szerb folyoéirat, a Polja és a Magyar
Ifjusagi Tribn is - ahol én mar akkoriban jugoszlaviai magyar értelmiségi
vitat szerveztem - tartozni fog, akkor gy éreztiik, hogy valamit elértiink az-
zal, hogy elkdltozhetiink. Emlékszem, Domonkos kezdetben félt a telefonhoz
nyulni, ha telefonalnia kellett, akkor lampaléza volt. Ami nemzedékiink még
nem volt olyan kdzvetlen kapcsolatban a telefonnal. A legtébben vidékiek vol-
tunk. Széval, ezer problémat hozott az intézmény alapitasa, csakhogy még
nem tudtuk, hogy intézményt alapitunk. Inkabb azt gondoltuk, hogy jatszunk,
kisérleteziink. Tobbek kdzott a Katolikus porta romos hazrészében felfedez-
tink és berendeztink egy nagy pincét - hatul otven-hatvan méternyi volt.
Beomlott pincefalak kdzott csuszkaltunk-maszkaltunk, Ggy teremtettik meg
a kiallitasi teret. Maurits Ferenc és Barath Ferenc ott allitott ki késébb. igy
voltunk mindennel, nagyon kalandos vallalkozas volt ez. Talan veszélyesebb,
mint ahogyan akkor sejtettik. Megfordult erre mindenféle ember. VValamikor
balettiskola m(kodott itt; a masodik vilaghabora el6tt pedig a katolikus egy-
haz tulajdona volt. Ott rendezték meg a magyar varosi el6kel6ség baljait. Az
Attlintetések cimi regényemben irtam is ezekrdl a balokrol. Ez a kérnyék
egyebként allandodan feltlinik a regényeimben. Vagy az esszéimben. Ujvidék
egyik legidillikusabb tere a Katolikus porta. Szoéval, ide koltoztlink. El6szor
keriltink abba a helyzetbe, hogy nem a szil6i hazban vagy az albérleti szo-
baban, kdvéhazakban vagy az utcan jottink 6ssze, hanem a sajat szerkesz-
téséginkben, ahova johettiink barmikor, beszélgethettiink, vitatkozhattunk.
Emlékszem, késébb mar kezdtek jonni a magyarorszagi irék is - Mészoly pél-
daul  ami furcsa volt, hiszen a hatvanas évek kozepén még nem alltunk
olyan kozvetlen kapcsolatban a magyar irodalommal, mint most. De Konrad
Gyorgyt6l, Eodrsi Istvantol Csodri Sandorig jol ismerték a Katolikus portat és
a Symposiont. Csoorit az Ujvidéki barokba vezettiik, nem birta kiallni, allva
nézte végig a sztriptiz tAncosn6t. Ragyogott a szeme. Konrad és Mészoly na-
gyon komolyan viselkedtek, mindent szakszer(ien elemeztek. Edrsi annyi kér-
dést tett fel, hogy nem birtam szusszal a valaszt. Aztan egyre tobb magyar-
orszagi ir6 érkezett. Jottek a fiatalabbak, Radnéti Sdndor, Balassa Péter. Az-
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tdn meég fiatalabbak jottek, végul mar nem is tudtam, hogy ki a vajdasagi, ki
a magyarorszagi. De ez mar a hetvenes évek végén volt - egészen 83-ig.

Azel6tt, még a hatvanas évek elején, a Symposion-melléklet megjelenése
idején, az Ifjuséagi Tribln nevd vitaforum szerkeszt6je voltam. Vitat inditottam
a jugoszlaviai magyar értelmiségrél, s ez nagy felhaborodast keltett, a sajto-
ban allandé biradlatnak voltunk kitéve. A mellékletr6l pedig olyan irasok is
megjelentek, hogy be kéne borténdzni néhanyunkat. Az ideoldgiai kiatkozés
szinte rendszeres volt. Nem voltak veszélytelen idék, csak utdlag szépiltek
meg. Akkor - éppen a Katolikus porta vitaférumain és a Symposion szerkesz-
téségében - kirajzolodott a masik magyar irodalom, amely a magyar szellemi
életben csak a kilencvenes években bontakozott ki igazan. Igaz, ezt a munkat
mar elkezdte a HID, de a Symposionban valt atfogé programma. Epp hogy
csak elkezd6dott a magyarorszagi kdnyvek rendszeres behozatala, azok sem
voltak annyira érdekesek - a magyar irodalomban akkor inkabb az volt fontos,
ami az adott pillanatban Magyarorszagon lathatatlan volt. Ezt a lathatatlan
magyar irodalmat kellett lathatova tenni. Ezt a lathatatlan szellemi teret kel-
lett innen Ujvidékrol érzékelni.

-Fel tudtdk mérni, hogy milyen hatassal vannak a magyarorszagi irokra?

- Erre nem vagyok hivatott. De rengeteg tanlsagtétel akad. Konradtdl
Esterhazyig tobbszor szoéltak err6l. Eleinte nem volt olyan eleven kapcsola-
tunk; nem volt semmiféle visszajelzésiink. Hogy odaat léteziink, annak az volt
az elsd jele, hogy kiderult: néhany fiatalabb ember Szegedre viszi az Uj Sym-
posionokat, es a feketepiacon &rusitja. Egyre tobben jelentkeztek és arultak
Magyarorszagon; mert azt is tudni kell, hogy a Magyar Posta sokszor nem
engedte be; hidba rendelte meg valaki Magyarorszagon a folyoiratot, nem kap-
ta meg. Visszakildte a posta. A szerkeszt6ségben egy nagy zsékban alltak a
ki nem kézbesitett példanyok, amelyeken a Magyar Posta pecsétje mellett az
diszelgett, hogy a cimzett - példaul Lukacs Gyorgy vagy lllyés Gyula - is-
meretlen. Tehat nem volt hatarozott elképzelésiink a hatasunkrol; én lega-
l&bbis a magam nevében merem ezt allitani. Ez csak kés6bb tudatosult ben-
nink a személyes kapcsolatok révén.

- Arr6l volt elképzelésiik, hogy milyen lapnak kell lennie az Uj Symposion-
nak?

- Err6l szintelen vitatkoztunk. Biztos, hogy léteztek killonbdzd elképze-
Iések - a folyoirat ezeknek lett a kompromisszuma. Az adott kulturélis kozeg
a vajdasagi magyar, talsdgosan modernnek tartott, ugyanakkor az irodalmi
estekre jarva azt tapasztaltuk, hogy a fiatalok szeretnek benniinket. Nem volt
soha problémank a kozonséggel; nem kellett a tanaroknak az irodalmi estekre
beterelnitk a kdzonséget, jottek a fiatalok maguktdl. Ahivatalos kdzvélemény
ugyanakkor nem reagalt pozitivan a folydiratra, Magyarorszagrél pedig meg
nem érkezett kimutathatd reakcid. Csak a hetvenes évek elején tudtuk meg,
hogy Magyarorszagon a fiatal értelmiség rendszeresen olvassa és kézrdl kézre
adja a Symposiont. Hatvankilenc-hetven koril kezdtink meg jobban 6sszeis-
merkedni - Konrad, Eorsi, Mészoly voltak az els6 magyar irdk, akiket sze-
mélyesen megismertem. Veres Péter is jart a Vajdasagban, el6adast tartott a
Foérumon, és taldlkozni akart velem. Olvasta a Makrot, voltak észrevételei,
de tetszett neki, ugy hallottam. Kérdezte, hogy hol van a Végei, mire a Forum
vezet6sége azt mondta, hogy nem tudnak megtalalni. Pedig meg lehetett volna
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taldlni, de hat még léteztek ilyen falak... Orkény levelet irt, amelyben figyel-
meztetett, hogy milyen veszélyek leselkednek ram. Igaza volt. Ot késébb Pes-
ten kerestem fel. Aztan Weores Sandor is jart itt, vele mar taldlkoztam sze-
mélyesen, talan 69-ben.

- On hogyan latja: volt a Symposionnak programja?

- Nem merném hatérozottan allitani, hiszen mi magunk is kiilénboztiink,
ambiciéban, felfogasban, stilusban és viléglétésban. Tehéat valami megszdve-
gezett vagy hallgatélagosan elfogadott program nem létezett; inkabb egymas-
tol lazan elkilonilé' csoportokat alkottunk. Az idd'sebb nemzedéken belil ké-
zelebb alltam ahhoz az anarchista modernizmushoz, amit mondjuk Domonkos
vagy Tolnai képviselt, azzal, hogy nalam a tarsadalmi érdekl6dés talan kife-
jezettebb volt, mint naluk. De jelen voltak mar ajovenddbeli tanartipusok, 6k
is hoztak valamit a Symposionba, aztan - és err6l gyakran megfeledkeznek
—a Symposionnak volt egy kifejezetten népi vonulata is, nemcsak az avant-
gard. Méashogy nem is térténhetett, hiszen nem volt annyi organum. A prog-
ramot késébb olvastak ki, altaldban az ellenfeleink. Azt olvastak a fejinkre,
hogy h(tlenek vagyunk a néphez. Abalk&ni haboru idején sokszor gondoltam
ezekre a farizeusokra. Csak amikor tragikussa valt a helyzet, akkor ddbben-
tem meg, hogy mennyi farizeus van. Természetesen munka nélkil maradtam,
egyszerlien kirugtak. De maradtam. Az allami televizi6 a kimerevitett fotomat
mutatta, és Szerbia ellenségének nevezett. Olyan volt ez, mint a fejvadaszat,
valéban gy volt, a teljes kiszolgaltatottsdg allapotaban éltem at a legnehe-
zebb éveket, de azok, akik a nemzethez val6 hiiségrél papoltak, soha nem kér-
tek bocsanatot.

- Az Uj Symposion nem csak a nyelvével és a gondolkodasmadjaval, de
mar kezdettdl a megjelenésével, a tipografidjaval is robbanésszerlien hatott.
Ebben azért nyilvan volt tudatossag.

- Lehet, hogy kés6bb tudatossa vélt, de én emlékszem, a miszaki szer-
keszt8ink el6szor azt sem tudtak megallapitani, hogy hany szerzéi oldal fér
el egy szdmban; igy kimaradtak irasok, tehat 6k dontotték el a nyomdaban,
hogy melyik iras jelenjen meg és melyik nem. Nekik sem volt pontos elkép-
zelésiik a formai kérdesekr6l, és torténtek is folyamatos valtozasok. Az els6
szamok még tal voltak zsufolva. Menet kozben kellett megtanulnunk mindent.

Ugy gondolom, hogy az a stilus, ami a képzém(ivészeti megmunkalashdl
kidertlt, annak volt a tlikre, ahogyan éIni akartunk. Ez is az életérzés reflexe
volt. Sokszor azzal vadoltadk a Symposiont, hogy a nyugati modern irodalmat
prébalja majmolni. Tény, akkor mi mar olvashattunk Camus-t, Sartre-ot, mo-
dern francia kolt6ket, a modern filozofiai irodalomhoz is kénnyebben hozzafér-
hettink, mint a magyarorszagi fiatalok, de nem ez hatott rank els6sorban.
Hanem a sajat életiink. A Symposion nem irodalmi nemzedék volt, én lega-
l&bbis Ggy latom, hanem szembesilt a sajat kisebbségi valésagaval. Jugosz-
lavia akkoriban a modernizécié atjan haladt. Nyitottabb orszag volt, friss szel-
I6k kezdtek fajdogélni, Gjszer(i tapasztalatokkal taldlkoztunk. Emberileg, ér-
telmiségként meg kellett itt talalnunk a helylinket; utopisztikus lehetéségek
tarultak fel eléttiink, szdval egy nagy bolyongas is volt - ezt fejezte ki a Sym-
posion modern stilusa. Egy vélasz volt az életinkre.

- Az Uj Symposionra nehezedett politikai nyomast hogyan élte meg? Onék
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szerencsésebb korilmények kozott dolgozhattak, mint a nyolcvanas években
meghurcolt - Sziveri Janos vezette - szerkesztség?

- Nem volt szerencsésebb helyzetink, azt hiszem; alland6an a politikai
gyanakvés legkorében kellett tevékenykedniink. 1971-ben az Uj Symposion
két szdmat be is tiltottdak. Mégis, a kérdésben van némi igazsag, mert a mi
meghurcoltatdsunk kovetkezményei masmilyenek voltak. Valahogy differen-
cialtabb volt a hozzaallas; a politikusok kilonbséget tettek a ,jo” és a ,,rossz”
symposionistak kozott. A hatalom azon torte a fejét, hogy elvalassza a jokat
a megrontoktdl, nem azon, hogy megsziintesse a lapot, vagy hogy egy nem-
zedéket egyszer(ien a jégre tegyen. '83-ban ugye ez tortént. Akkor mindenkit
potvizsgara kuldtek. Mi nem mentiink kollektiven potvizsgazni. Nekiink még
sikerullt atmenteni a Symposiont a kdvetkezé' nemzedéknek. De a stratégia
nem valtozott alapvetéen. A Sziveri altal szerkesztett Uj Symposion menesz-
tése utan is létezett ez a megkilonboztetési stratégia. Sziverit egyszerlien éh-
halalra itélték, ugyanakkor masokat, ugyanabbdl a szerkeszt6ségbdl a legran-
gosabb hivatalos irodalmi elismerések vartak. Ugyanezekben az években ne-
kem majdnem tiz éven keresztiil Ujvidéken nem jelenhetett meg magyar nyel-
ven kdnyvem, ezek csak kés6bb, a kilencvenes évek elején jelenhettek meg
Magyarorszagon.

Inkabb arrol szoInék, hogy Jugoszlaviaban a hetvenes évek elején egyre
depresszivebbé valt a hangulat; szerintem mar akkor kezdték el6késziteni a
polgéarhé&borat, egyféle ortodox ideoldgiai fundamentalizmussal. A kdvetkez6
nemzedékek nem engedhették meg maguknak azt a fényizést, hogy olyan ba-
jos utépiaval rendelkezzenek, mint mi a hatvanas években. Inkabb a szakma
felé fordultak, kevéshé voltak forrofejliek és lazadok, egészen Sziveriek meg-
jelenéseig.

A Symposionban tulajdonképpen mar a hatvanas években jelen volt az a
szokincs, ami Kdzép-Europaban —a demokratikus ellenzéknek kdszénve —
csak a nyolcvanas évek méasodik felében kapott jelent§sebb hangsulyt. Ahetve-
nes években a politikai nyomas hatésara a fiataloknak el kellett tavolodniuk
ett6l a szokincstdl. Becsuletesen tavolodtak el, mert a szakmai kérdések fe-
Ié fordulva gazdagitottak a kultirankat. Ugyanakkor a Sziveri-nemzedékkel
megjelentek az ,,unokak”is, hogy igy mondjam. Ok mar érezték, hogy valami
tortenik ebben a régioban, Gjra kotédni akartak hozzank, be akartak hozni a
lemaradéast. Néhany honapon keresztll a vajdasagi magyar szellemi légkor
Ujra tartotta a lépést a kdzép-eurdpai demokratikus folyamatokkal. Sajnos
nem sikerilt, mert levaltottak az egész szerkesztseget; ez tragikus volt az
egesz jugoszlaviai magyar kulturara nézve. En azt hiszem, akkor, vagyis 1983-
ban megsz(int a Symposion.

-Abban az esszében, amit 1994-ben Szavak és kdvetkezmények cimmel je-
lentetett meg, szavak elveszitésérél, szavak megtalalasarol, szavak ujratanu-
lasarol beszélt. 1996-ban hogyan all a szavakkal?

- Nagy probléma ez minden ir6 részére. Valami megszakadt; a szavak nem
ugyanazt jelentik, mint mondjuk ’74-ben. A kdzép-europai rendszervaltas so-
ran az irodalom jelentésvilaga alapvet6en mdédosult. Most mar nincs titkos
jelentés, most mar nincs az a méagia. Nincs tobbé a titkos nyelv, ez a nagyon
Iényeges tobbértelmUség elvesztette esélyét. Néha egy-egy versbe sokkal tob-
bet lattunk bele, és igy volt ezzel az olvasé is. Ma az mar mast jelent. Ma
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veégul is a sejtelem kivonult az utcara, és valami szorny(, kdzonséges dolog
lett bel6le. Ugyanakkor az irodalom, vagy altalaban az értelmiségi tevékeny-
ség nem kepviseli tobbé ugyanazt, amit tegnap vagy tiz évvel ezel6tt. Akkor
mindig létezett valami rejtett menedék, az illGzi6, hogy az ember helytallt.
Ma ez a menedék nincs, ma az ember magéaba roskad, és belenyugszik abba,
hogy csak egyetlenegy embert képvisel, semmivel sem tébbet, sajat szérakoz-
tatdsara és sajat szamlajara. Szdval az individualizmus drdmdja elementaris
er6vel bontakozott ki. Az atka is nagyobb. Tiz évvel ezel6tt, vagy tizenot évvel
ezel6tt tobb volt benne a patosz.

- Azt szavakba lehet dnteni, hogy a habord mit tett ajugoszlaviai magyar
irodalommal?

- Azt gondolom, hogy igen; csak ezen a téren is nagyon sok mar a hamis
sz6, a dagélyos, a felszines. Eldontdttem magamban, hogy egy ideig nem irok
prozét a haboruardl, errdl a korszakrél, mert gy érzem, jelen pillanatban vala-
mi furcsa, egyoldalt konjunktdra van. Ajugoszlaviai haborarél tgy szeretnék
|rn| de ahhoz nincs er6m, egyszer(ien az oncenzira makodik bennem, mert
ha megmondaném az igazat, alighanem ugyanolyan sorsra jutnék, mint fiata-
lon, amikor allandéan gyanusnak tartottak. Nem Ugy zajlott ez a haboru, mint
ahogy most irjak.

- En ugy hallottam, fesziiltség van az itt maradt és az elmenekiilt irok
kozott. On mit tapasztalt7

- Nem hiszem, hogy fesziiltség lenne az irok kozott. Az lenne a legide-
alisabb, ha az ember ofthon érezhetné magéat Budapesten és Ujvidéken is; ne-
kem ilyen aggélyaim nincsenek. A kérdések ink&bb politikaiak. Nem irodal-
miak, nem az irok kérdései. Az biztos, hogy itt maradni nehezebb volt. Tavozni
sem volt kdnny( sok embernek, de mégis, valami Uj reményt jelenthetett, még
akkor is, ha azok nem teljesultek be. Lehet, hogy kdzulik sokan visszajonnek,
boldogan ratalalnak djra a szul6helyikre - nem akarok joslatokba bocsatkoz-
ni. Mindenkinek elidegenl’thetetlenjoga hogy Stockholmban, Madridban vagy
Budapesten éljen, es ezzel a lehetdséggel elni kell, ha az embernek van hozza
ereje, ha megtehetl Ugy érzem, a bajok akkor kezdodnek amikor politikai
sikra terelddnek, és mondjuk az eltavozok egy része - kényelmesebb helyzet-
bél - megprébélja leckéztetni azokat, akik itt maradtak, mégpedig éppen ab-
bol, ami igazan nem az 6 dolguk lenne; abbdl, hogy hogyan kell magyarnak
lenni. Ez ellen felhaborodok, mert ha valaki ezt bizonyitani akarja, akkor itt
marad, és ott bizonyit, ahol a legnagyobb sziikség van a bizonyitékra. De mon-
dom, ez a dolog politikai része. Az ir6i szempontbdl azt a liberalis elvet vallom,
hogy a személyes boldogulast és ervényesiilést tekintve a legjobb elmenni.

- Es végul miért maradt itt?

- Miért maradtam itt? Engem mindig ilyen liberalis, kozmopolita alkat-
nak tartottak, néha még azt is mondtak, hogy valésagidegen vagyok. Es ami-
kor azt latja, hogy azok kozll, akik a valosagra, a kisebbséghez valo hiiségre
eskusznek, annyian eltévoznak, akkor mit tehet egy szegény liberalis? Akkor
itt marad. Es megtesz mindent annak érdekében, hogy valami folyamatos-
s&got biztositson; hogy a jelenlétével valami higgadtsagot vigyen be a kdztu-
datba... és ha mést nem ér el, akkor legalabb a szomszédai lassék, nincsenek
egyedul, mas is kockéaztat, vannak &riltségek, amelyeket vallalni kell.
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